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VAR MED TIL AT STANDSE DEN STORSTE
MILIOKATASTROFE | AARHUS' HISTORIE:
HAVNEUDVIDELSEN

Planerne om en havneudvidelse er indtil videre kun et forslag fra Aarhus Kommune.
Forslaget afventer en eventuel godkendelse fra den statslige myndighed
Trafikstyrelsen.

Lige nu er forslaget til hagring i 8 uger frem til 31. maj. Det giver os tid til at skrive
virkelig MANGE hgringssvar og protestere mod planerne.

| dette Nyhedsbrev 31 giver vi en reekke baggrundsinformationer og input til jeres
hgringssvar. Vi beskriver havneudvidelsens konsekvenser for klima og biodiversitet.
Det findes ogsa pa hiemmesiden under "Nyheder”: https://detfaellesbedste.dk/wp-
content/uploads/2024/04/Havnen_baggrundsinfo_hoeringssvar.pdf

STAT VORES INDSAMLING TIL KLAGESAGEN

Det Feelles Bedste har startet en indsamling blandt Aarhus borgere og sympatisgrer
fra hele landet for at kunne gennemfgre den fortsatte klagesag mod havneudvidelsen,
nar Trafikstyrelsen inden laenge treeffer sin beslutning. Du kan statte klagesagen pa
mobile pay 881282 eller reg. 0755 konto 3233752761 mrk. "Indsamling”. Sa hjeelper
du os til at fare klagesagen videre med vores dygtige advokat, Louise Faber.

Dbh Niels Aagaard, Det Feelles Bedste
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BAGGRUNDSINFORMATIONER TIL HORINGSSVAR ANGAENDE

HAVNEUDVIDELSENS KONSEKVENSER
FOR KLIMA OG BIODIVERSITET

Af Niels Aagaard, formand for Det Faelles Bedste!
!
Der er to kriser, som vil afgere vores fremtid og som allerede nu pavirker vores

hverdag fx som oversvemmelser og havded - det er klimakrisen og
biodiversitetskrisen. Alt hvad vi foretager os fra nu af skal tage hensyn til disse kriser.

Havneudvidelsen er intet mindre end den starste miljgkatastrofe nogensinde i Aarhus
og Vil forveerre begge disse kriser betragteligt. 26 anerkendte dansk gkonomier skrev
forleden i et abent brev saledes:

"Seks af de ni planetsere graenser er i dag allerede overskredet’, og
klimaforandringerne sker i et accelererende tempo. Overskridelse af greenserne forer til
uoprettelige skader pa vores skosystemer og samfund og underminerer muligheden

for at sikre gode liv for bade nulevende og fremtidige generationer” 2.

@deleeggelserne ma ganske enkelt stoppe. Konkret ved at standse den ungdvendige
havneudvidelse, hvilket vi som borgere kan gare ved at skrive en masse haringssvar
og sa kraftigt som muligt udtrykke vores modstand mod mere gdelaeggelse af natur,
miljo og klima. Her er lidt om, hvad havneudvidelsen vil betyde for klima og
biodiversitet.

! Katherine Richardson et al. (2023): Earth beyond six of nine planetary boundaries. Sci.Adv.9, eadh2458.
https://www.science.org/doi/10.1126/sciadv.adh2458

" Citeret fra ”Pd vej mod en grgn gkonomi”, Politiken 27.04.2024, hvor 26 af landets fremtraedende ‘grenne gkonomer’ i deres
debatoplaeg efterlyser en langt mere systematisk prissaetning af vores natur og ressourcer.
https://politiken.dk/danmark/oekonomi/art9866679/26-fremtr%C3%A6dende-qr%C3%B8nne-%C3%B8konomer-1%C3%A6gger-op-
til-skels%C3%A6ttende-%C3%A6ndring-af-dansk-%C3%B8konomi
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KLIMA - HVERT TON TALLER

Havneudvidelsen vil medfere enorme CO2e-
udledninger og forhindre os i at nd Aarhus’ - i
forvejen urealistiske - klimamal eller at kunne
bidrage til regeringens klimamal og Danmarks
forpligtigelser i forhold til Parisaftalen.

KLIMAQDELAGGELSER FORBUNDET MED
ANLAGSFASEN

Alene i anleegsfasens 25 &r udleder projektet
170.000 tons CO2, sagde den forste
Miljskonsekvensrapport (MKR) fra 2021.

Det blev rettet til 160.000 tons efter borgernes
massive kritik og nogle nye beregninger, vi
desvaerre ikke kunne fa lov til at se. Aret efter blev
det yderligere rettet til 145.000 tons CO2. | den
nye, sakaldt supplerende MKR antyder man at
tallet maske kan komme helt ned p& 95.000 tons
Cco2.

Det virker som en dybt problematisk praksis, at
de, der skal lave de nggterne naturvidenskabelige
beregninger, nedjusterer antal tons efterhanden
som kritikken vokser, og begynder at love
fremtidige klima forbedringer, som man reelt intet
aner om.

Til heringen denne gang er det tallet 145.000 tons
CO2, der er geeldende - s& meget udleder
anleegsfasen officielt.

Det er ikke nogen stor pavirkning, hedder det i
den supplerende MKR. Man vurderer
udledningerne ved at sammenligne med DK’s
samlede udledninger pa 44 mio. tons &rligt. Lone
Karnov, der er professor ved Aalborg Universitet
og leder af AAU’s Center for Miljgvurdering, siger
at den vurdering er »helt i skoven«.

»Man holder det op imod de samlede udledninger
i Danmark (...) Hvis man bruger den tankegang,
nar man laver infrastrukturprojekter, s& vil meget
fa eller slet ingen af dem have en vaesentlig
betydning,« siger Lone Karngv.

»Vi star et sted i historien, hvor der er en meget
stor sarbarhed i forhold til klimaet” siger hun "Men
det er bare ikke med i vurderingen af
udledningerne.«®

Vi er et sted i klimakrisens udvikling, hvor "hvert
ton teeller”. Sadan lyder det fra FN’s klimapanel
og verdens farende klimaforskere. Alt vi gor skal
reducere udledningerne.

Endnu er det ikke lykkedes for Aarhus at reducere
sine udledninger. Tveaertimod fortsaetter
udledningerne med at stige. Det skjuler
kommunen ved i sine opggrelser kun at medtage
40% af CO2’udledningerne®. Men det er ikke
desto mindre virkeligheden.

Hvordan vil man s& modvirke disse 145.000 tons
udledninger?

De 4 forligspartiers bag aftalen fra feb. 2023 siger
at det skal ske med landstrem til krydstogtskibe,
med en solenergi-g og lidt andet. Det virker
ganske absurd. Vi har spurgt de fire aftalepartier -
S, K, V, SF - om at ma se deres beregninger for
CO2-neutralitet. Her 12 maneder efter har vi
stadig ikke modtaget svar.

Men hvis lidt landstrom i stedet for
krydstogtskibenes egen oliebaserede strom og en
@ med solpaneler kunne gere det, sa var vi godt
nok noget bedre stillet i omstillingen, end man

# Citeret fra Information, 30. april 2022 https://www.information.dk/moti/2022/04/danmarks-stoerste-havn-udvide-mangler-1000-

containerskibe-beregningen-klimakonsekvenserne Den bedste mdde, at vurdere om 145.000 tons CO2 er meget eller lidt, er at
sammenholde det med Danmarks resterende CO2-budget, som forteeller, hvor meget CO2, vi endnu kan tillade os at udlede, for vi
overskrider Parisaftalens 1,5 grader. CO2-budgettet overskrides i 2027. AltsG ma vurderingen veere, at vi ikke kan tillade os at

udlede sd store maengder.

$ jf. https://detfaellesbedste.dk/wp-content/uploads/2023/11/Input_til_Aarhus_kommunes Klimaplan2025.pdf




lige skulle tro. For det er peanuts.

DRIFTSFASEN - ALENE AT UNDERSQGE
ANLAGSFASEN ER ABSURD

Man har ikke undersggt klimapavirkningen fra
driftsfasen, selvom lovgivningen omkring
Miljokonsekvensrapporter siger, at "alle relevante
miljgpavirkninger af et givet projekt skal
undersgges”.

Enhver ved at lige sa snart anlaegget star faerdigt
og gar i drift, s& ferer det en masse skibe, varer
og lastbiler med sig. Det er jo selve formalet i
forste omgang med at bygge anleegget.
Klimapavirkningen herfra er derfor en indlysende
del af de samlede klimakonsekvenser. Det har
man imidlertid valgt IKKE at analysere. Meget
forstaeligt, for udledningerne fra driftsfasen viser
sig at veere voldsomme. Man kan lave et enkelt
regnestykke for at belyse det.

Nar havnen tages i brug vil det ifelge MKR-
rapporten fra 2021 resultere i

I 1000 ekstra kommercielle skibe, heraf 400
containerskibe arligt

Il 4.230 flere koretgjer heraf 2800 lastbilkersler
med varer hvert degn, dvs. 500.000 lastbiler
om aret.

Il 50% flere containere med en forogelse af
godsmaengderne pa 5,5 mio. varer, der alle
indlejrer CO2

Et mindre regnestykke fortzeller folgende: Et
containerskib bruger ifelge Meersk 200.000 liter
raolie i degnet, og da hver liter fuelolie officielt
udleder 3,17 kg CO2 svarer det til 634 tons CO2 i
dagnet. Sejler skibet i 100 degn arligt svarer det

% Containerskibstrafikken star officielt for 3 % af verdens
CO2. 12023 udledte Meersk’ containerfldde 82,6 mio. tons
CO2 (Mobylity Watch, 12.02.2024
https://watchmedier.dk/nyheder/klima/article16838545.ece
) eller naesten det dobbelt af Danmarks samlede officielle
udledninger. 2023 var fgrste gang selskabet fik dets
klimamdl valideret af Science Based Target Initiative. !

til 63.400 tons. Ved 250 dogn er det 155.000 tons
CO2. Altsa lige sa meget som hele
anlaegsfasen.

Og det er vel at maerke for ét skib. Havnen
forventer som sagt 400 ekstra containerskibe.
Plus alle de gvrige kommercielle skibe.

CO2 udledningerne alene fra
containerskibstrafikken vil udgere mellem 25 og
62 mio. tons, svarende til et sted mellem
halvdelen og over 100% af DK’s samlede
udledninger pa 44 mio. tons. Dét forstar jeg godt,
at man ikke vil have frem®.

Hertil kommer sa bl.a. de ekstra 500.000
lastbiler arligt. Plus CO2 indlejret i varerne. Plus
bygninger, maskiner, koretgjer etc.

Konklusionen ligger lige for:
Havneudvidelsen vil i sig selv vil
umuliggere, at Aarhus nar nuludledning.
Hverken i 2030, i 2040, 2050 eller nogen
af de folgende artier.

BEGGE MKR-RAPPORTER ER | STRID MED
MYNDIGHEDERNES KRAV OG | STRID MED
LOVGIVNINGEN

Myndighederne (trafikstyrelsen, Aarhus Kommune
m.fl.) i sagen sagde til bygherre, dvs. Aarhus
Havn: Nar | laver MKR s34 vil vi have undersggt
udledninger fra skibe og lastbiler. Det undlod
bygherren, Aarhus Havn®.

| den rapport, som efterfolgende blev lavet af
COWI, er udledningerne fra det ggede antal
containerskibe og lastbiler imidlertid ikke regnet
med.

"Dermed lever rapporten ikke op til
myndighedernes krav, vurderer professor ved
Aalborg Universitet og leder universitetets Danske

& Myndighederne lavede et afgraensningsnotat, som beskrev,
hvad rapporten skulle indeholde. Blandt andet skulle det
indeholde en beskrivelse af de direkte udledninger af CO; fra
»drift af selve havnen«. Den skulle ogsd beskrive de indirekte
udledninger »som fglge af aendring i transportarbejde« til og
fra havnen med lastbiler og skibe, jf. Information, citeret
ovenfor. !



Center for Miljgvurdering (DCEA), som
beskaeftiger sig med miljgvurderinger i
beslutningsprocesser, Lone Karngv.” citeret fra
Information 30.4.22

»...der er ikke blevet lavet de vurderinger, som
myndighederne har bedt om, hvilket skaber en
situation, hvor det ser ud til, at bygherre selv kan
veelge, hvad man vil undersgge« fortseetter
Karngv.

»Vi star i en samfundsmaessig yderst kritisk
situation i forhold til klima, s& nar vi skal tage
stilling til byggeprojekter som dette, som vil
udlede CO!, sa skal klima veere med. Det er sa
veesentligt et miljgforhold, at vi ikke kan udelade
det af miljgrapporterne,« udtaler hun til
Information 30. april 2022.

Det stigende antal lastbiler og containerskibe vil
ifolge professor ved Institut for Miljovidenskab
ved Aarhus Universitet, Mikael Skou Andersen,
medfare en betydelig udledning af CO,, og derfor
ville oplysningerne om dem ifglge ham vaere en
»vigtig« del af beslutningsgrundlaget forud for
udvidelsen ’.

Information skrev den 30. april 2022:
”Danmarks storste havn vil udvide.
Men der mangler 1.000 containerskibe
i beregningen af klimakonsekvenserne

- Danmarks stgrste havn har vokseveerk, og det
vil betyde langt flere lastbiler og containerskibe.
De er imidlertid ikke blevet medregnet i projektets
miljgkonsekvenser, selv om myndighederne
kreevede det”

| STEDET SNYDER MAN

NGO’er og borgere Aarhus kritiserede den
manglende undersogelse af driftsfasens

HEN' () *+, -."wSkibstrafikken stdr for mellem to og tre
procent af de samlede udledninger i verden og er stigende.

&u

udledninger. Vi paviste, at det var i strid med
geeldende lovgivning, og vi var i lokal og
landsdaekkende presse og tv med det.

Maske var det i leengden lovlig pinligt for bystyret.
| al fald bestilte man konsulenthuset COWI til at
lave en analyse af klimapavirkningen i driftsfasen.
Eller: Det skulle det forestille, at man gjorde.

Det ville ellers veaere en enkelt sag, skulle man tro,
at lave en analyse af driftsfasen. Man skulle bare
finde ud af: Hvor meget udleder de ekstra skibe,
lastbiler og varer, som MKR pastod ville blive
konsekvensen af udvidelsen?

Altsa: Hvad udleder:

I De 1000 ekstra skibe heraf 400
containerskibe.

I 4.230 flere keretgjer, heraf 2800 ekstra
lastbiler dagnet rundt - dvs. 500.000 lastbiler
om aret.

I 5,5 mio. tons mere gods

| stedet for dette relativt enkle regnestykke fandt
man pa at skabe et fantasifoster som et alternativ
til havneudvidelsen og spurgte s3 sig selv:

Hvis vi ikke bygger havneudvidelse, sa betyder
det at skibene skal ga til Hamborg, sagde man.
S4a skal, sagde man, varerne herfra til Aarhus pa
lastbil. Og sa regnede man pa dét: Hvor meget vil
alle disse lastbilsture udlede? Og fandt at det
ville vaere meget mere klimabelastende end
havneudvidelsen. Faktisk vil havneudvidelsen i
dette regnestykke havde tjent sig klimamaessigt
ind allerede i 2032.

Konklusion: Snip-snap - Pludselig var det en
fordel for klimaet, at vi bygger denne
klimaskadelige havn.

Med den tilgang vil alle fremtidige
anleegsprojekter pa forhand kunne frifindes, for
man kan bare finde pa et virkeligt klimaskadeligt
alternativt og sa sige: Dét vi vil bygge er meget

Til sammenligning star EU for ti procent. Der er tale om en
meget betydelig del, som er vigtig at have med«."



mindre skadeligt.

Smart var det, for s& kunne man sige at man
havde undersagt klimakonsekvenserne i
driftsfasen. Og Trafikstyrelsen kunne - som de
gor i den nye supplerende MKR - henvise til
denne ’undersggelse’.

KONSEKVENSER AF FLERE
KLIMAGDELAGGELSER

Klimakonsekvenserne er kendte. Det handler om:

o/ Oversvemmelser - hver tredje bolig i Aarhus
og hele bykvarterer eller kommuneomrader,
fx Vejlby Fed, er truet af vand fra oven, fra
neden og fra siden - af vedholdende
massivregn, af stigende grundvand og
oversvommelser fra hav der stiger og
flodbglger, der bliver voldsommere

o/ Hedebaglger, tarke, vandmangel og misvaskst

o! Vildt vejr med kraftige storme og massiv regn

o! Destruktion af vigtig infrastruktur og boliger. |
dag er 29% af alle arealer i Danmark og i
Aarhus truet af oversvemmelser fra regn,
grundvand og havstigninger hhv. flodbglger
og 600.000 boliger er truet (CONCITO). Vi
ma opgive hele byer og bygge diger og
daemninger langs kysterne, der hvor det er
gkonomisk muligt. Det vil ga steerkt ud over
ressourcerne til velfaerdssamfundet.

HVORFOR HAVNEUDVIDELSEN?

Flertallet i Aarhus Byrad begrunder
havneudvidelsen med for lidt plads p& havnen
kombineret med et fremtidigt @get forbrug, som
vil betyde gget import af varer fra Asien, Kina osv.
Det stiller krav til en sterre havn.

Men ved Aarhus Byrad da ikke, at vi inden 2030
skal halvere udledningerne? Ved man ikke at vi
senest i starten af 2030’erne overskrider 1,5
graders malet i Parisaftalen? Ved man ikke at dét
betyder at vi overskrider Tipping Points som
betyder gkosystemernes sammenbrud?

Er Aarhus Byrad uvidende om klima? Og vil det i
sa fald veere szerlig klogt at lade dem fortseette
som byens ledelse?

Man snyder borgerne med CO2-opggrelser som
glemmer storste delen af CO2 og foregagler
analyser, som ikke er det papir veerd, de er
skrevet pa (jf. analysen af 'driftsfasen’). Man
snyder fremtidige generationer for at kunne
gennemfare et projekt, der er ganske overfladigt.

Hvornar begynder Aarhus Byrad at teenke: Hvad
med at vi slet ikke forbruger alle disse varer
produceret i Asien? Hvad med at transportere
mindre og producere vores ting lokalt? Hvad med
at satse pa livskvalitet i stedet for ting?

Det var dog ellers neerliggende eftersom vi i
Aarhus i dag overforbruger i den helt store skala.
Vi bruger 4,3 jordkloder, men der er kun een. Vi er
det sjettemest forbrugende folk i verden opgjort
ift. overshoot days. Og har en af verdens hgjeste
CO2- udledninger per borger, nemlig 13 tons,
mod verdensgennemsnittet pa 6 tons. Inden 2030
skal vi ned pa under 3 tons.

Og alligevel fortseetter vi med at @ge forbruget.
Jacob Bundsgaard sagde det sadan, april 2023 i
sin tale til byradet:

”Vi kommer alle sammen til at skulle gendre i vores
forbrugsvaner — det er ogsa en del af den grgnne
omstilling. Men den aendring kommer ikke til at
ske inden for en kort arreekke — derfor er vi nadt til
at understgtte den grgnne omstilling med
energieffektiv transport (...)

Derfor er det ogsa helt ngdvendigt at udvide
Aarhus Havn, fordi de alternative mader at
transportere varer pa er langt mindre baeredygtige
end ved skib. (...) At udvide Aarhus Havn skal
derfor i hgj grad ses i sammenhaeng med,



hvordan vi lokalt her i Aarhus kan bidrage til at
lgse klimaudfordringen.”®

¢! Ved Bundsgaard ikke at bare ét containerskib
arligt udleder som en mellemstor provinsby pa
60.000 borgere?

¢! Ved borgmesteren og byradsflertallet ikke, at
vi skal reducere CO2 med halvdelen inden
20307

o! At vores forbrug og klodeaftryk er blandt de
starste i verden og at vi er nadt til at reducere
det omgaende?

o! Eller at vi overskrider 1,5 grader i starten af
2030’ernme og at de mange containerskibe
med varer bidrager staerkt til dette?

o/ Borgmester Jacob Bundsgaard forteeller
ovenfor, at havneudvidelsen sker fordi
borgerne vedbliver med at age deres forbrug
og at man forsgger at afbede konsekvenserne
med en sa baeredygtig transport som mulig.
Men for det farste er containerskibstransport
ikke beeredygtig; det er tveertimod en af
verden store klimasyndere, og for det andet,
sa er havneudvidelsen snarere noget, der er
aftalt med steerke lobbygrupper for store
kapitalinteresser for laenge siden som et rent
og skeert vaekstprojekt - uden indtaenkning af
baeredygtighed? Det geelder fx Meersk, Dansk
Industri, Danske Erhverv, Danske Havne m.v.

"Fremtidig trivsel p& vores planet afhaenger af,

hvordan vi behandler den: Seks af de ni planetaere
greenser er i dag allerede overskredet®, og

8'Stiften 26. april 2023 https://stiften.dk/debat/bundsgaards-
tale-til-aarhus-byraad-havneudvidelsen-handler-
orundlaeggende-om-vores-tro-og-haab-for-fremtiden"

" Katherine Richardson et al. (2023): Earth beyond six of nine
planetary boundaries. Sci.Adv.9, eadh2458.
https.//www.science.org/doi/10.1126/sciadv.adh2458
'Chttps://politiken.dk/danmark/oekonomi/art9866755/Seks-
af-de-ni-planet%C3%A6re-gr%C3%A6nser-er-i-dag-allerede-

klimaforandringerne sker i et accelererende
tempo. Overskridelse af greenserne farer til
uoprettelige skader pa vores gkosystemer og
samfund og underminerer muligheden for at sikre
gode liv for bade nulevende og fremtidige
generationer”, fra et indlaeg fra 26 gkonomer,
citeret fra Politiken 27.4.2024",

Vi skal reducere vores materielle forbrug, uden at
det reducerer livskvaliteten: Under overfladen
hviler den relativt hgje danske livskvalitet i dag pa
et tungt materielt fodaftryk per indbygger (det 13.-
hgjeste i verden, naermest kun overgaet af lande
med stor olieproduktion) og en af de hgjeste
forbrugsbaserede udledninger af drivhusgasser
per indbygger i EU™! - citeret sammestedsfra.

"Beeredygtighed handler ikke kun om
klimaforandringer: Et hold af internationale
forskere har identificeret ni globale jordsystemer,
der er afggrende for livet pa Jorden, med hver sin
planeteere graense. De er: 1) klimaforandringer, 2)
tab af biodiversitet, 3) ferskvand, 4)
arealanvendelse, 5) biokemiske cyklusser (for
eksempel kveelstof og fosfor), 6) oceanernes
forurening og forsuring, 7) atmosfaerens
forurening med partikler og kemiske stoffer i rag,
stav og giftige luftarter, 8) kemisk forurening,
tungmetaller og radioaktivt materiale samt 9) ozon
i jordens stratosfaere.” - citeret sammestedsfra.

Sa meget om klima konsekvenserne. Men
biodiversitet er mindst lige sa vigtigt.

overskredet.-Vi-m%C3%A5-vende-systemet-p%C3%A5-
hovedet

! Minter et al. (2023): Denmark’s Global Consumption-based
Emissions — Summary:
https://concito.dk/files/media/document/Denmark%27s%20
global%20consumption-based%20emissions_0.pdf



HAVNEUDVIDELSENS KONSEKVENSER FOR BIODIVERSITET:
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En mio. arter er truet. Vi udrydder arternes levesteder og odelaegger de okosystemer der er deres
forudsaetninger.

En definition er nedvendig: Ved biodiversiteten forstas her: arternes mangfoldighed + mangfoldigheden af
levesteder og gkosystemer + den genetiske mangfoldighed.

Hvert 7. a&r indberetter Danmark til EU om landjordens og havets tilstand. Sidste indberetning viste at kun
6% af landjorden har god biodiversitets status. | vores farvande er det 0%. INGEN marine naturtyper er i
god bevaringsstatus.

Vi har ellers noget der er "virkelig i seerklasse”, som vi skal passe pd, men som vi desvaerre er godt i gang
med at @deleegge: Det er biodiversiteten i vores farvande og have.

Danmark har helt unikt store variationer i levesteder og dermed biodiversitet. Vi far vand ind fra Nordsgen
med hgj saltholdighed og brakvand fra Jstersgen med meget lavt saltindhold. P4 et relativt lille omrade
skifter saltholdigheden derfor markant. Alene dét giver artsvariationer.

Vi er et lille land, men vi har 8.750 km kyststraekninger med lavvande og stor variation i dybder og arter. Det
betyder vi at har mange arter.

Variationen giver os betingelser for en stor biologisk og genetisk mangfoldighed, fordi hver art er tilpasset
det enkelte sted. Midt i en global biodiversitetskrise er det unikt. Til gengeeld kan ikke bare fx tilfare torsk fra
Island, fordi hver art skal veere genetisk tilpasset det specifikke sted, og det tager tid.

DK har historisk haft usaedvanlig store omrader med alegrees. Alegraes kaldes ogsa for havets regnskov,
fordi det oger biodiversiteten, binder naeringsstoffer, binder CO2 og er et vigtigt opvaekststed. Blandt meget
andet godt.

Alegraes er blandt de 4 vigtigste levesteder, habitater, i danske farvande. Men prov at se pa denne SLIDE:
Alegraesset i de kystnaere omrader er alle sammen truede. Alegraes er en af de mest pressede levesteder,

bade i Danmark og globalt.
!
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Tilstanden af alegraes i
danske kystvande

Bl Hoj okologisk tilstand
I God ekologisk tilstand
7] Moderat ekologisk tilstand
Bl Ringe okologisk tilstand
Il Dérlig okologisk tilstand
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Hvis man tager et kig pa fiskene, med torsk som eksempel, sa er vores torskebestande alvorligt truet.
Torsken er nu under baeredygtighedsgraensen. Pa blot 20 ar er de blevet forvandlet fra store torsk til sma

torsk, med en laengde der gor dem skrobelige.

1 1960 var lzengden 35 cm, i 2020 20 cm.
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Ikke blot faerre torsk — de er ogsa blevet mindre

Miljogifte: SLIDE viser: MILJGFARLIGE STOFFER ser vi overalt pa Danmarks havkort. Det dreeber og
haemmer livet i havet.

Kemisk tilstand. Kystvande
I God kemisk tistand

Il 'kke-god kemisk tilstand
I Uxendt kemisk tistand
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Miljofarlige stoffer




Forklaring pa disse ting: Vi forurener rigtig meget. Hovedarsagerne er stgj fra skibstrafik, klapning af slam,
landbrugets udledninger af kveelstof, dumpning af slam, rastofudvinding, stenfiskeri og klimaforandring -
havet bliver varmere, men fisk og dyr kan ikketilpasse sig lige sa hurtigt.
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Arsagerne til den unaturligt lave biodiversitet (og
funktion) skyldes menneskets forurening og brug

af havet ] —

- Nu vil vi med havneudvidelsen gare mere af det!!!

Konsekvenserne for biodiversiteten af rastofudvinding af sand pa 6 mio. m3 sand ved Moselgrund
(omradestarrelse) og klapning af 400.000 m3 slam og sedimenter ved Yderflak2 - med 60 cm slam, som
man vil dumpe jeevnt ved Flak 2 omradet i et areal pa 721.000 m2. - er bl.a.

Klapning. Vi dumper miljofarlige stoffer, - tungmetaller som fx kviksglv, kobber, zink, eller miljagifte
som pesticider, eller PFAS, PFOS. Det har en giftig pavirkning af dyr, fisk og planter og forgifter
vores fgdevarer.

Flow af sedimenter. Yderflak 2 er et stramfyldt sted. Det medfarer, at sedimenterne spreder sig i
havet og til kysterne, hvor det skaber alger, slam, brakvand - og turistflugt.

litsvind. Det dumpede slam indeholder nzeringsstoffer som kvaelstof, der forarsager eutrofiering og
dermed iltsvind og havded. Det odeleegger livet i havet, det hav som omgiver Danmark og vores
mange eer og er med til at give os livskvalitet. Det @delsegger ogsa muligheden for at fiske for
landets mange sports- og lystfisker. Og sa det adelaegger et helt erhverv, fiskeriet.

Morke ved havbunden. Klapning skaber sedimentspredning som forhindrer sollyset i at komme til
havbunden. Det medferer, at fiskebestandene forsvinder og plantelivet der. Hermed forsvinder ogsa
de opvaekstmuligheder og levesteder, som skal give de naeste generationer af fisk og dyr mulighed
for at vokse op. Det betyder at livet ophgrer i vores farvande.

Rastofudvinding af sand. Det efterlader et stort dedt havomrade uden liv, der star dedt i artier

Professor Stiig Markager, AAU, har disse korte stikord som en kommentar til dumpning og
rastofudvinding:

"De 400.000 m3 slam vil sprede 2,5 tons bly, 63 kg cadmium og 23 kg kviksglv midt i et omrade
hvor der fiskes. De tungmetaller ender pa vores tallerken
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¢! Havet og havbunden er meget gdelagt, nu vil man sa leegge 70 cm forurenet slam pa et omrade
hvor der bade er natur og fugleinteresser, der fiskes og der er beskyttet havnatur i nzerheden.

ol Jeg tror ikke pd COWI/DHIs beregninger af at det ikke spreder sig.

o/ Opgravning af 6 mill m3. vil sprede 5.400 tons kveelstof og 1.500 tons fosfor ud i vandet. lkke
alarmerende, i forhold til de arlige tilfarsler men dog noget. Desuden vil der frigives CO2 som
antagelig ikke er taget med i beregningerne.

o/ S er der den fysiske skade pa havbunden, som vil sta der i hundrede vis af ar (hvis man laver et
stort hul) eller deekker et meget stort omréde, hvis man indvinder ved sleebesugning.” citeret fra mail
27.4.24.

For borgermodstanden og hele debatten om dumpning af slam og dets voldsomt negative pavirkning af
havmiljger havde borgmesteren teenkt sig at dumpe 4,8 mio. m3 slam, som der stér i den MKR-rapport, han
som formand for Aarhus Havns bestyrelse var ansvarlig for at fa lavet, og dermed stod bag.

Hvorfor skulle det kraeve en massiv borgermodstand for det blev genteenkt? Og er de 400.000 m3 noget,
man bare ger sterre igen, nar protesterne har lagt sig?

Man lovede ifm. vedtagelsen af havneudvidelsen pa byradsmedet den 21. juni 2023 at man ville gere alt for
at undga at dumpe de 400.000 m3 slam og sedimenter. Men tilbage i 1997 og igen i 1998 fik kommunen os
bekendt tilladelse til at gemme opgravet slam ind i nye anleeg, s& man undgik dumpning.

Hvorfor har man ikke valgt en sadan lgsning denne gang? Er det fordi det er billigst bare at dumpe? Og
hvad mener man s& med, at man vil ggre ’alt’?

| en situation hvor verden og Aarhus er midt i den sjette masseudryddelse af arter er det en katastrofe, at vi
foretager os sadanne ting.

Rent gkonomisk set er det ogsa absurd. Hvert ar edelaegger vores gkonomiske aktiviteter i Danmark for 250
mia. kr. naturressourcer, forteeller det granne nationalregnskab, bl.a. uerstattelige arter. Og vi opbruger
vigtige, endelige ressourcer. Men vi fortseetter bare. Vi slar et helt erhverv, fiskeriet, ihjel for at skabe en
vaekst, der som i dette tilfaelde overhovedet ikke er behov for.

Politiken skriver meget rammende i sin leder 26. april 2024:

"Malt pa materiel velstand ligger vi helt i front i forhold til de fleste andre lande, men
velstandens bagside er beskaemmende og skreemmende tydelig: Den er ravende gal med
vandmiljoet, biodiversiteten og COz-udslippet. Tallene er uimodsigelige: Vores

berommede danske velstand er ikke beeredygtig.”
!
!



Bilag

|

!

AARHUS HAVN ANSQGER MILJZSTYRELSEN OM TILLADELSE TIL DUMPING AF SLAM

Aarhus Havn har screenet seks nye positioner cirka midtvejs mellem @er Strand pa Syddjurs og Sjeellands
Odde. Og i samarbejde med radgivere og Miljgstyrelsen er havnen kommet frem til hvilket omrade, der
vurderes egnet til klapning - nemlig omradet med navnet Yderflak 2

Aarhus Havn modtager p.t. 2/3 af alle varer der kommer fra udlandet til Danmark. | fremtiden er havnen
tilteenkt en endnu starre rolle som port ind til det system af motorveje, broer og tunneller, der skal bygges i
henhold til Infrastrukturreformen. Der er tale om en stribe af milliardtunge anlaegsprojekter, der tilsammen vil
odeleegge klima, biodiversitet og natur som aldrig for i Danmarkshistorien.

Aarhus Byrad vedtog i 2023 en 3 km lang og 1 km bred udvidelse af havnen ud i bugten for at muliggere
dette. Det skete trods voldsomme borgerprotester, hvor en af hovedankerne fra borgerne angik
dumpningen af slam i en Aarhus Bugt, der er teet pa at dg. Det strider ikke blot mod al fornuft, men ogsa
mod fx EU’s Vandrammedirektiv, som kraever god gkologisk tilstand i alle kystnaere farvande senest 2027.

Byradet har nu besluttet at dumpe uden for de kystnaere omrader som Vandrammedirektivet omfatter og
har ansegt Miljgstyrelsen om tilladelse til dette. Som om det at dumpe lidt Isengere ude skulle fierne
problemet: At dumpningen bidrager til at sla farvandet ihjel.

ANSQOGNING OM KLAPNING

Det Feaelles Bedste er kommet i besiddelse af Aarhus Havns ansggning til Miljgstyrelsen om dumpning af
slam (klapning) p& Yderflak 2. Det handler om dumpning pa et havomrade beliggende midt mellem
Sjeellands Odde og Aarhus, cirka midt i Molslinjens sejlrute. Yderflak 2 kaldes det, jf. kort.

Ebeltoft
Aarhus

iFH

Sjeellands Odde

Sejerg

Samsg

Som underbygning af ansggningen har konsulentfirmaet COWI A/S lavet en 130 sider lang rapport, der
konkluderer, at dumpning af slam péa dette sted, Yderflak 2, ikke vil adelaegge miljoet. Man seger om
tilladelse til at klappe 400.000 m3 slam.

4



Rapporten konkluderer videre, at CO2-udledningerne fra de pramskibe, der skal transportere disse
maengder af slam til dumpning, er ’begraenset’. Der er tale om godt 3.000 tons CO2.

Samlet laegger ansggningen op til grent lys for mere dumpning af slam i stil med dumpningen af slam fra
Lynetteholmen, der blev standset i Kage Bugt bl.a. pga. 7 borgmestres protester mod forureningsfaren og
fordi den svenske regering ikke ville acceptere det.

COWI’s konklusioner daekkes ind bag et hav af grafer og analyser. Det er sveert ikke at sidde tilbage med
folelsen af, at konklusionerne er skrevet pa forhand, og at alle grafer og tabeller blot skal give det hele et
videnskabeligt praeg.

For lige meget hvad virksomheder som Aarhus Havn ger, lige meget hvor dgdt havet er i forvejen, sa har
det naermest aldrig nogen konsekvenser, at vi fortsaetter forureningen. Bortset fra pa naturen, forstas, men
det kan man tilsyneladende altid gemme i grafer.

COWI SVINGER RUNDT MED DATA
Det er smukt at iagttage COWI’s kreative vurderinger. Hor fx disse vurderinger under kapiteloverskriften
"Effekter af tildeekning af havbund med klapmateriale”, side 78 i ansggningen:

Farst skriver COWI A/S dét, vi vel efterhanden allesammen ved er den indlysende konsekvens af at dumpe
slam pé& havet:

"Bundfaunaorganismer, der lever i og pa overfladen af sedimentet pa klappladsen kan blive begravet under
tykke lag af klapmateriale, hvilket de fleste organismer ikke vil overleve, med faldende artsrigdom og
biomasse af bundfaunaen til falge (...)”

- Det er ganske rigtig dét, vi frygter, ja, som felge af de 60 cm slam, som man vil dumpe jeevnt ved Yderflak
2 omré&det i et areal pa 721.000 m2.

Men kun en halv side senere konkluderer COWI A/S sa alligevel, at frygten for eendringer af biodiversiteten,
dvs. frygten for livet pa havbunden, for alegrees der forsvinder, fiskeyngel og havplanter der der pga.
dumpning af slam, - at denne frygt er ganske ubegrundet. Hor blot:

“Som naevnt i afsnit 5.3.1, vil sedimentsammensaetningen pa klappladsen ikke sendre sig veesentligt som
falge af klapningen. Det vurderes derfor, at artssammensaetningen af det genetablerede bundfaunasamfund
vil blive meget lig den, der fandtes far klapningen.”

Sa er den klaret - og helt uden argumenter, blot med en henvisning til, at ”..en raekke undersggelser har vist,
at bundfaunasamfund, der pavirkes af tildeekning med klapmateriale, vil blive genetableret efter klapningens
ophgr” (s. 78). Det betyder tilsyneladende ikke rigtig noget, at man dumper slam, sa veersgo - bare fortseet.

Og al den frygt, som miljgorganisationer har for at slammet vil indeholde tungmetaller og andet miljafarlige
stoffer, der @delaegger livet i havet, den klarer COWI i bare én enkelt saetning:

"Bundfaunaen vil ikke blive pavirket af forhgjede koncentrationer af miljgfremmede stoffer, idet klapningen,
som naevnt i afsnit 5.3.1 ikke vil forarsage malelige aendringer i sedimentets indhold af sddanne stoffer”.

- Tungmetaller, rester af skibsmaling, neeringssalte, PFOS, PFAS osv. - intet problem.
Og al den bekymring som fx professor Stiig Markager, Danmarks Naturfredningsforening,
Sportsfiskerforbundet, Det Feelles Bedste og andre miljgorganisationer har ytret om, at naeringsstoffer i det

slam, der dumpes, forarsager iltsvind og dermed havded, det skriver COWI A/S elegant ud til evig glemsel.

Igen i en enkel saetning:
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"Det vurderes desuden, at frigivelse af iltforbrugende stoffer under klapning ikke vil give anledning til
iltsaenkninger, der vil pavirke bundfaunaen (jf. afsnit 5.3.5).”

..."Det vurderes”? - Er det de af Havnen betalte konsulenter, der her vurderer? og kan de have skelet til
pengepungen, da de vurderede?

- Naeringsstoffer der opbruger ilten i vandet er tilsyneladende ikke noget problem nar det kommer til
virkeligheden. Selvom det unzegtelig s& en smule trist ud med de danske farvande sidste sommer.

Man kan teenke, om det nu skulle vaere s meget bedre for miljget at dumpe slam med nzeringsstoffer der
giver iltsvind og rummer tungmetaller og gifte der giver plante- og fiskeded midt ude i Kattegat med steerk
strem og bglger fra Molslinjen, frem for taet ved Aarhus?

Men COWI A/S er ikke bekymret. Og sa er Miljostyrelsen sikkert heller ikke.
[
I

I

Lidt fakta:

Om biodiversitetskrisen

- en tredjedel af den danske befolkning har fx aldrig hagrt om biodiversitetskrisen (citeret fra Carsten Rahbek,
prof. mdl. af Biodiversitetsradet, interview med Politiken 11.12.2022).

Videnskaben kalder det for den sjette masseudryddelse. Arter og okosystemer udder i et alarmerende
tempo pé landjorden og i havet. Det er 'Biodiversitetskrisen’. "Nu uddgr der et sted mellem en art hver dag
og en art hvert minut” — Carsten Rahbek.

Naturen med alle dens arter og gkosystemer er fundamentet for alt liv, herunder for vores,
menneskehedens, eksistens. Nar naturen der, sa udryddes ogsa de arter og gkosystemer, som skaber
selve betingelsen for vores liv.

¢! Vitager det for givet, at vi kan treekke vejret. Men ilten i atmosfeeren er skabt af levende vaesener pa
landjorden og i havet, og hvis de forsvinder, mister vi ilten og dermed vores grundlaeggende
livsbetingelse. Men lige nu forsvinder alegraes og plankton, to af de store iltgeneratorer, i hastigt
tempo bade i Danmark og globalt.

o! Vitager det for givet, at vi har adgang til frisk drikkevand, men det er gkosystemerne der renser
vores drikkevand, og nar de kommer ud af balance, sa renser de ikke laengere pad samme made.

¢! Vitager det for givet at mulden er frugtbar, sa vi kan dyrke mad. Men hvis mikroorganismerne i
jorden dgr pga. vores industrilandbrug med dets dyrkningsformer og gifte, s mister vi mulden og
dermed maden.

Pa samme made tager vi det for givet, at havet er et uendeligt spisekammer, som hvert ar bespiser
to milliarder mennesker. Men nar vi forurener havet, overfisker det og forsurer havene med ekstra
CO2, sa forsvinder meget af havet fiskebestande og dermed fedegrundlaget for mange
mennesker.

o/ Det er de levende organismer i havet der optager langt hovedparten af den varme vi udleder fra
menneskelige aktiviteter. Ligesom det er havet der optager 30% af al den CO2 vi udleder. S& hvis
livet i havet der, vil indholdet af CO2 i atmosfaeren — og varmen - blive s& hgij, at kloden bliver
ubeboelig.
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Alligevel har Danmark naermest ingen biodiversitetspolitik. Og en tredjedel af den danske befolkning har
aldrig hart om biodiversitetskrisen.

Det er seerligt skreemmende i lyset af, at Danmark naermest ingen vild og beskyttet natur har tilbage. |
Danmark har vi ifelge Biodiversitetsradet s lidt som 1,6 % beskyttet natur, heri medregnet fx kirkegarde.
Men FN siger at vi skal op pa mindst 30% inden 2030. Og derfra snarest til 50%, siger forskere. Og 1/5 af
Danmarks dyrearter er i gjeblikket i fare for at forsvinde.

"Danmark er et af de grelleste eksempler pa et land, der prisgiver stort set al natur”, siger tidligere
topforhandler Christian Prip ved COP27 (Politiken 7. dec. 2022).

»Klimakrisen kan ikke lgses, uden at man lgser naturkrisen. For en stor del af al menneskeskabt CO2
stammer fra naturgdeleeggelser. Omvendt hjzelper naturen os imod klimaforandringerne ved at holde pa
kolossale meengder af CO2. Ikke mindst oceanerne.”

»Vi burde faktisk ga ud og kysse havet hver dag. For mikroorganismer, tang og fytoplankton i havet optager
cirka en tredjedel af al den CO2, vi udleder. Men i stedet er vi i fuld gang med at gdeleegge gkosystemerne i
havetg, siger Carsten Rahbek. »Et af skraekscenarierne er faktisk nu, at havet holder op med at kunne
absorbere mere CO2«.

»Nar man spgrger folk i EU, er danskerne dem, der ved mindst om biodiversitet. En tredjedel af danskerne
har aldrig hgrt om det. | Sverige er det 5 procent, - citater fra interview med Carsten Rahbek, Politiken 11.
dec. 2022.

Biodiversitetskrisen og klimakrisen spiller gensidigt sammen, og vi kan ikke lgse eller afbgde den ene krise
uden at lgse den anden.

Om Klimakrisen

Aarhus fik et kort brush-up om Klimakrisen af Sebastian Mernild 18. sept. 2023, da han kom til Aarhus og
holdt foredrag om ”Klimakrisen og dens konsekvenser”:

+ Verden opbruger sit CO2 budget i 2030. Derefter kan vi ikke tillade os at udlede sa meget som ét gram
Cco2

« Vinar 1,5 grader i starten af 2030erne. 2 grader i slutningen af 2040erne. 3,2 grader ar 2100, eller i veerste
fald: 4,4 grader. Ved bade 3 og 4 grader er kloden ubeboelig.

« Nar vi overskrider 1,5 grader overskrider vi Tipping Points, hvorefter verdens store gkosystemer begynder
at bryde sammen.

o! Til Politiken™ fortaeller Sebastian Mernild:
»Nar vi passerer det, vi ma udlede i forhold til at holde temperaturstigningen under 1,5 grader, sa
begynder forventeligt nogle af de store systemer at passere tipping points med selvforstaerkende
effekter til folge — for eksempel at indlandsisen smelter, siger han.

FN’s klimaagentur, IPCC, har ogséa regnet pa, hvad der skal til, hvis temperaturstigningen skulle
holdes under 1,5 grader. Og selv om den teoretiske mulighed findes, sa spar Mernild den
»mikrochancer«. Det ville konkret kreeve et fald i globale udledninger pa 43 procent ved udgangen
af dette arti. »Altsa naesten et halvering. Og lige nu ser vi i stedet en svag stigning, siger Sebastian
Mernild sammesteds.

13 Politiken 5. dec. 2023 https://politiken.dk/klima/art9641070/%C2%BBYVi-har-gjort-det-v%C3%A6rre-for-os-selv-over-
tid2%C2%AB
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"Der er hdb. Og sé er der naivitet greensende til det tdbelige. At insistere pa, at verden stadig kan
holde sig under en temperaturstigning pa 1,5 grader sammenlignet med et fgrindustrielt niveau,
falder i den sidste kategori. Faktisk bliver det direkte pinligt, hvis politikerne fortseetter med at
insistere pa, at det kan lade sig gare.

Det mener klimaprofessor ved SDU Sebastian Mernild. Som en af Danmarks farende forskere i
klimaforandringer er han tilknyttet FN’s klimaagentur, IPCC, og var tidligere i ar med til at fremleegge
hovedkonklusionerne i én af de rapporter, der har vist, at vi med den nuvaerende kurs er teettere pa
en temperaturstigning pa 3 grader end 1,5. Sa nu er det tid til at tage konsekvensen.

»Jeg synes bare, vi skal veere eerlige og sige: Den ndede vi sgu ikke«. Cit. fra Pol. 5. dec. 2023

« Det ekstreme vejr vil ramme alle regioner pa kloden, se Nyhedsbrev 19
https://detfaellesbedste.dk/.../2023/09/19 Nyhedsbrev.pdf

Du kan ogsa laese "Klodens Tilstand” , en maggieterning om vores klodes tilstand, herunder om klima og
biodiversitet - https://detfaellesbedste.dk/.../Klodens-tilstand-og...

De medtagne slides er fra Karen Timmermann, professor ved Aqua DTU og medlem af
Biodiversitetsradet
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